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1. Vychodiska: vgrazna podpora ¢lenstva aj deformovany
spolocensky diskurz o EU

Slovenska republika je pevnou sucastou Eurdpskej unie. Sved¢i o tom jej ekonomickd previazanost s eurdp-
skym hospodérskym a obchodnym priestorom, politicka integracia do intittcii EU a jej rozhodovacich pro-
cesov, ako aj vyrazna podpora ¢lenstva Slovenska v EU zo strany slovenskej verejnosti. Ludia na Slovensku
spdjaju svoju buddcnost s eurépskym integracnym projektom, spolocensko-politicky diskurz o eurépskom
ukotveni nasej krajiny v8ak v ostatnom ¢ase vykazuje ¢oraz viac deficitov a pokriveni, ktoré vecnej a konstruk-
tivnej diskusii o mieste Slovenska v EU neprospievaju, ale - naopak - priamo jej $kodia.

Eurdépska unia sa v sucasnosti nachdadza v nelahkej situacii. Obdobie po sebe iddcich kriz neuticha, narasta
napatie aj stiperenie medzi globdlnymi hra¢mi, a tym aj tlak na EU posilnit svoje postavenie, strategicky au-
tondmiu a klucové oblasti: bezpecnost a obranu, konkurencieschopnost, socialnu sudrznost, demokraciu a
jej ochranu. Externé aj interné tlaky a Utoky na sudrznost a akcieschopnost EU - zo strany Ruska, Ciny, novej
americkej administrativy ¢i krajnej pravice vo vSeobecnosti - sa snazia oslabit eurépsky integracny projekt.
Na tieto podmienky EU prirodzene reaguje a vyvija sa, ¢im sa meni aj diskurz o EU a mieste Slovenska v nej.
Po viac ako dvadsiatich rokoch ¢lenstva a partnerstva, ktoré sprevadzali vyznamné politické aj spolocenské
zmeny, stG¢asny diskurz o EU na Slovensku sprevadzaju aj pocity sklamania az skepsy. Pribeh, respektive
obraz Eurépskej unie a bududcnosti Slovakov v nej, ktory bol ob¢anom SR prezentovany pred referendom o
vstupe, sa podpisal pod vysoké oCakavania o dobiehani Zapadu a zvySeni Zivotnej urovne. Kym ekonomic-
ky zaznamenalo Slovensko po vstupe do EU vyznamny pokrok, nemalé &ast spolo¢nosti sa dnes neciti byt
vitazmi transformdcie a je dolezité, aby komunikdacia eurépskych tém na Slovensku zohladnovala aj tento
aspekt. Zaroven by sa mal diskurz o EU vo va¢sej miere zacat opierat o fakty a redlny stav veci, nie o myty &i
dezinformacie.

Konstruktivny, vecny, otvoreny aj kriticky diskurz o EU a mieste Slovenska v EU je jednym z predpokladov de-
mokratického, prosperujiceho a bezpe¢ného Slovenska. Z tohto dévodu Slovenska spolo¢nost pre zahrani¢nu
politiku (SFPA) a zastupenie Friedrich Ebert Stiftung v Slovenskej republike iniciovali a zrealizovali v jarnych
mesiacoch tohto roku tri expertné diskusie, na ktorych nezavisli odbornici a odborni¢ky na eurépsku a zahra-
ni¢nu politiku, bezpec¢nost, ekonomiku, vyskum verejnej mienky a médid diskutovali o trendoch a negativach
slovenského verejného diskurzu o EU a ¢&lenstve Slovenska v nej aj o spdsoboch, ako sa s nimi efektivne vy-
sporiadat. Vysledkom tychto diskusii je predlozeny dokument, ur¢eny tvorcom a komunikatorom eurépskych
tém a politik na Slovensku, ktori maju zdujem na formovani konstruktivnej diskusie o EU na Slovensku.

2. Co by prospelo slovenskej verejnej diskusii o EU

1. Zrozumitelne obéanom pribliZzovat eurépsky integra¢ny projekt a jeho fungovanie ¢i prilezitosti pre
Slovensko prostrednictvom vhodnygch analégii (napr. EU ako rodina ¢i $portovy tim), pribehov a dopadov
rozhodnuti a politik EU na konkrétne zivotné situdcie ob¢anov Slovenska.

2. Prepdjat domdce a eurépske témy. Prizvukovat, Ze kroky a politiky EU na vietkych trovniach ovplyv-
fiuje aj Slovensko (spolurozhodujeme) a tiez, e SR v EU poziva zvyhodnené postavenie, ktoré sa mu vdaka
¢lenstvu v EU a jej $trukturach dostava vnutorne (od vy$$ieho po¢tu europoslancov v Eurépskom parlamente,
ako by zodpovedalo jeho poctu obyvatelov, az po rovnocenné postavenie s najvacsimi eurépskymi hra¢mi v
dal3ich intitacidch EU), aj smerom von (samotné Slovensko ako neclen EU by si nikdy nedohodlo také vy-
hodné podmienky spoluprdce a partnerstva s vyznamnymi globalnymi hra¢mi).

3. Diskutovat o EU inkluzivne, nevyluéovat z diskusie konstruktivnu kritiku a jej nositelov. Vnimat a
reagovat aj na opravnené sklamania z nenaplnenych ocakavani integrdcie (napr. aj v podobe Coraz vyrazne
nizsich priemernych miezd), ako legitimnu sucast verejnej diskusie a vysvetlovat ich priciny, ¢i uz su na narod-
nej (napr. nizka schopnost pretavit fondy EU do citelnej a celoplo$nej modernizacie krajiny), alebo eurépskej
urovni (v podobe prijatych rozhodnuti, ktoré nemusia vzdy zohladriovat vsetky priority a $pecifikd jednotli-
vych ¢lenskych krajin).

4. AsertivnejSie a sebavedomejsie vystupovanie proti neobjektivnej kritike ¢i uc¢elovému zavddzaniu
ohladne EU a jej krokov, ktorych cielom je destabilizovat a oslabit EU, sudrznost jej ¢lenskych $tdtov a
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mienku ob&anov, napriklad cielenym polarizovanim, zvySovanim spolo¢enského napatia v prirodzene hetero-
génnych spolo¢nostiach ¢lenskych krajin, ale aj $irenim mytov ¢i klamstiev o EU a jej politikach.

5. Pripominat uspechy EU (napr. Erasmus, Galileo, Airbus) aj jedineénost eurépskeho integra¢ného pro-
jektu (historicky unikat s ohladom na 80 rokov mierového spoluzitia, prepojenie materidlnych benefitov s de-
mokratickymi hodnotami) a jeho prinos pre Slovensko (rast ekonomiky a kvality zivota, modernizdacia krajiny
a jej prosperita, upevnenie demokracie a pravneho 3tatu, bezpecnost).

6. Otvorene pomenuvat deficity a problémy EU, chybné rozhodnutia jej organov a rovnako sa nevyhy-
bat ndroéngm témam a vyzvam, pred ktorgmi EU stoji (napr. potreba paralelného zvy3enia vydavkov na
obranu aj posiliiovania konkurencieschopnosti EU a zachovania eurépskeho socidlneho modelu ¢i otdzka
prinosu rozsirovania EU).

7. Objasiovat zdkladné principy (nie viak detailné mechanizmy) fungovania EU. Uvddzat tak na pravu
mieru nendlezité o¢akdvania obéanov od EU v otdzkach a agendéch, v ktorych orgény tnie nemaju, alebo
maju len velmi slabé kompetencie alebo finan¢né kapacity, a tym predchadzat cielenému vyvolavaniu skla-
mania, frustracie az odporu k ¢lenstvu v EU. V rdmci objasfiovania principov fungovania EU tiez hovorit o
potrebe vyvazovania zdaujmov élenskych krajin a hladania kompromisu ako zdkladného predpokladu
sily a Gspechu EU.

8. Zohladnovat v diskusiach a hodnoteniach eurépskych politik, rozhodnuti a opatreni ich dopad na
potreby a zdujmy tej casti obcanov, ktori nie si, alebo sa necitia byt ,vitazmi transformdcie” a ktori su
vo zvy3enej miere ohrozeni novymi vyzvami, rizikami a neistotami. Bez dostato¢ného zohladnenia ich potrieb
nie je mozné udrzat podporu a legitimitu eurépskeho integracného projektu v celej Sirke spolo¢nosti, ¢o je pre
budtcu perspektivu EU klG¢ovou podmienkou.

9. Vyvracat mylni predstavu o samozrejmosti a nemennosti existencie EU a élenstva Slovenskej repub-
liky v nej, na¢rtavat doésledky moznej dezintegracie EU alebo vystupenia Slovenska z EU pre redlne Zivoty
ludi na Slovensku (napr. pripominanim désledkov brexitu alebo prostrednictvom osvetovych konceptov ako
,cost of non-EU* teda dopadov ne-¢lenstva v EU v podobe zamedzenia pristupu firiem aj zamestnancov na
spolo¢ny eurdpsky trh, vypadkov obchodnej vymeny, strukturdlnych fondov, investicii, pracovnych miest, vol-
ného pohybu, Studia, opustenia eurozény a ndvratu k narodnej mene, geopolitickej nestability).

10. Aktivnejsie vyuzivat priestor digitdlnych socidlnych sieti a médii, v ktorych si ¢oraz vacsia cast verej-
nosti tvori svoje vnimanie sveta aj politicky ndzor a ktoré su Zzivhou pédou masového Sirenia klamlivej poli-
tickej komunikécie aj véeobecne mytov a dezinformécii o EU a ¢lenstve Slovenska v nej. Zaroven neopominat
délezitost komunikacie cez Standardné média, ale tiez aktivne hladat dialég v redlnych zivotngch prostre-
diach beznych ludi.

3. Co je Eurépska ania?

Eurdépska unia predstavuje pre velku ¢ast spolo¢nosti prilis abstraktny a priliS komplexny konstrukt. V ramci
verejného diskurzu o EU a jej politikdch by bolo preto prinosné pokusat sa Eurépsku tniu ob¢anom priblizit
prostrednictvom jej prirovnania k nieComu, ¢o je beznému ¢loveku blizke. Takato analégia ma za ciel poméct
ob&anom pochopit hlavné ¢rty EU ako spolo¢enstva, a to v snahe zdéraznit podstatné aspekty a hodnoty,
na ktorych eurdpska integracia a jej prinosy stoja. Tymi su spolupraca v réznych oblastiach s prinosom pre
vSetkych ¢lenov (od jednotného trhu podporujiceho ekonomicky rast cez ochranu demokracie az po praktické
prinosy, akymi su zakladné slobody), vzajomna solidarita (jasne prejavend napriklad existenciou kohéznej po-
litiky a fondov ¢i v inych sektoroch) ¢ vzajomné doplfanie sa, ako aj potreba hladania a robenia kompromisov
v ramci vacsieho celku.

Vhodnou analégiou k EU je rodina, kedZze moze poméct preklendt prilisne technokratické vnimanie EU zo
strany beznych obcanov a sustredit sa viac aj na hodnotové aspekty eurépskeho spolocenstva, spoluprace a
integracie. Rodina je zlozend z autonémnych ¢€lenov, z ktorych kazdy ma vlastny Zivot, ¢o sa podobd narodnej
suverenite ¢lenskych $tatov EU. Podobne ako rodina maju tiez spoloénu histériu, ktord ich priviedla k dnegnej
podobe a vztahom. Funguje tu tiez prirodzené puto, snaha o spoluprdcu a spolo¢né rozhodovanie, vzajomnu
solidaritu.



Dalej je mozné EU prirovnat k $portovému timu. Na rozdiel od rodiny, ¢lenov ktorej si nevyberame, tim $por-
tovcov je zlozeny na zdklade dobrovolného ¢lenstva (paralela k narodnym $tatom, ktoré sa sami prihlasia a
snazia o ¢lenstvo v EU) a ich prijatie musi povolit vnitorna autorita (v time tréner, v pripade EU jej vedenie a
tiez ostatni ¢lenovia). Toto prirovnanie tiez poukazuje na potrebu koordinacie spolo¢nych krokov a planov, dy-
namicky priebeh spoluprace, ako aj schopnost dosiahnut Uspechy a progres iba vdaka spolupraci a vzajomné-
mu doplianiu sa (hra¢i a ¢lenské $taty maju rézne prednosti ¢i $pecializaciu, spolo¢ne ako tim sa dopliaju a
ako celok su tak silnejsi). Eurépska komisia sa zaroven da prirovnat ku kapitanovi timu, ktory stanovuje SirSiu
viziu ¢i stratégiu na dalSie obdobie (viacro¢ny finan¢ny ramec ¢i politické priority na nové funk¢né obdobie).

V snahe priblizit ob¢anom hierarchiu, $truktdru a rozhodovacie procesy EU k podobnej entite sa pontka jej
prirovnanie k $tatu. Eurépska komisia ako vlada (exekutiva, ministerstva), Rada EU a Eurépsky parlament ako
hornd a dolna komora parlamentu, Stdny dvor EU ako Ustavny sud, Eurépsky dvor auditorov ako Najvys$si
kontrolny urad SR, agentdry EU ako rézne $pecializované $tatne urady.

4. Aky ma EU potencidl pre Slovensko?

Nedostatkom diskurzu a $irSej verejnej diskusie o EU na Slovensku je, Ze v nej odznieva nepomer kritiky a
vyznamne menej pozitivnych prikladov a pribehov, ktoré by rezonovali. Tie m6zu pritom na konkrétnych eu-
répskych projektoch ¢i politikdch ob&anom ilustrovat v ¢om spoéiva sila, potencidl a prinosy EU pre Slovensko
a Slovékov.

V zaujme komplexnej$ej diskusie o EU je preto aj pocetnejsie uvadzanie prikladov toho, ako podmienky vy-
tvorené Eurdpskou uniou a eurépska spolupraca umoznili vzniknat projektom, ktoré su Uspesné, zaujimavé a
konkurencieschopné v globalnom meradle. To ma potenciél rozsirit povedomie o prinosoch EU aj za hranice
uz obohratych prikladov eurofondov, cestovania, roamingu a dalsich.

Nepochybne Uspesnym projektom je eurépsky vesmirny program a systém Copernicus, ako aj satelitny navi-
gacny systém Galileo, ktory je variantom k americkému GPS. Na jeho priklade je mozné ilustrovat strategicku
autonémiu EU krajin v oblasti navigacie, dopravy a dal3ich systémovo napojenych sluzieb. Vyzdvihnut je
mozné tiez program Erasmus+ umoznujuci Studentsku aj ucitelskd mobilitu a prinosnd zahrani¢nd skdsenost,
do ktorej sa dodnes zapojilo uz 16 miliénov Eurépanov.! Pocet Ucastnikov a Ucastni¢ok programu za Sloven-
sko presiahol uz v roku 2017 hranicu 107-tisic.2

Za uspesdny pribeh mézeme povazovat aj Eurépsku zelend dohodu (EZD; Green Deal). Ta je sice ¢astym ter-
¢om kritiky aj dezinformacnych kampani a o jej konkrétnej podobe je — tak ako o kazdej eurépskej politike
- na mieste viest aj kritickd, vecnu diskusiu, no ide o nepochybne priekopnicku politiku, bertcu na zretel nasu
zodpovednost za podmienky, v akych budu Zit buduce generdcie. Sucastou Eurépskej zelenej dohody su uz
Gspe$né iniciativy a v neposlednom rade ide o sp6sob, akym EU formuje aj irsie globalne snahy v boji proti
klimatickej krize.

Uspechom je tiez Eurépska vesmirna agentura, vdaka ktorej je Eurépa aktivna v objavovani kozmu a vyskume
aj inovaciach v tejto oblasti. Ide pritom o rozvijajuci sa sektor s vyhladom na posilnenie strategickej autoné-
mie, ekonomiky aj globdlneho postavenia EU v buduicnosti.? Dalej Iniciativa Horizon Europe podporuje eurép-
sku spoluprdcu vo vede a vyskume, ¢im prispieva k priemyselnej konkurencieschopnosti EU.

Na druhej strane, pre lep$iu orientaciu ob¢anov v eurépskych témach a povedomie o prinosoch EU pre Slo-
vensko md vyznamny potencidl tiez hovorit viac o postaveni, ktoré EU Slovensku zaru¢uje (vnutorne aj na
medzinarodnej scéne). Mensie ¢lenské $taty (CS) ako Slovensko su totiz v EU de facto zvyhodiované alebo
rovnocenné. Toto v komunikécii o EU odznieva vo verejnom priestore na Slovensku malo a absencia takychto
informdcii nahrava dominancii jej nepodlozenej kritiky az ocierfovania. Ta prichddza zo strany politikov aj
inych aktérov, ktori EU vykresluju ako vzdialeny a nadradeny Brusel, ohrozujlci ¢i zanedbdvajlci ndzory ma-
lych ¢lenskych Statov.

V zaujme formovat vyvéazenej$i diskurz o Slovensku v EU je preto potrebné zdérazfiovat systém degresivnej
proporcionality Eurépskeho parlamentu (EP), vdaka ktorému ma Slovensko ako jeden z mensich CS zvyhod-
nené postavenie. Slovensku v tomto 720-Clennom zbore zaistuje viac volenych zastupcov v pomere k poctu
obyvatelov v porovnani s va¢simi CS.4 V pripade Nemecka tak na jedného europoslanca/-kyfu pripadd pri-
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blizne 867-tisic nemeckych obcanov, zatial ¢o v pripade Slovenska jeden europoslanec/-kyfia zastupuje iba
asi 360-tisic Slovakov.

Okrem tohto systémového zvyhodnenia v EP je postavenie SR rovnocenné so vSetkymi ostatnymi 26 krajina-
mi aj v dalich intittciach a $truktidrach EU. To plati pre Eurépsku komisiu (1 eurokomisar/ka za kazdy CS,
pricom aj mensi CS ako Slovensko méze ziskat vyznamné portfélio - to je aj suc¢asny pripad M. Seféovica
zodpovedného za obchod a ekonomicku bezpecnost v ¢asoch rasticeho napatia v obchodnych vztahoch s
globalnymi hra¢mi ako USA a Cina), Eurépsku radu, Radu EU (rotujlce predsednictvo, rovnost hlasov minis-
trov v jednotlivych zoskupeniach, pravo veta vo vybranych otdzkach) ¢i Sudny dvor EU (1 sudca/-kyfa za
kazdy CS). Tieto skuto¢nosti vyvracaju rozéirovany mytus o znevyhodneni mensich krajin ako Slovensko v
rozhodovacich mechanizmoch EU.

Naopak, keby Slovensko nebolo ¢lenom EU, nemalo by s ohladom na velkost svojej ekonomiky v podstate
nijaky politicky kapitdl na formovanie svetovej politiky, ur¢ovanie jej trendov a uzatvaranie obojstranne pro-
spe$nych partnerstiev s globalnymi hra¢mi ako USA ¢i Cina. Mimo EU by Slovensko jednoducho nesedelo
za stolom ako rovnocenny partner na diskusiu s krajinami, ktoré maju silny ekonomicky, politicky ¢i bezpec-
nostny kapitdl. Velka Britania je aj po brexite z viacerych dévodov eSte vzdy vyznamnym globalnym hrac¢om
(svetové finan¢né centrum, vlastné obchodné spoluprdce s hra¢mi ako EU ¢i USA, jadrova velmoc, silnd
obrana a tiez vyznamny hrd¢ v oblasti boja proti hybridnym hrozbam, stdly ¢len Bezpecnostnej rady OSN,
historické postavenie a vazby). Podobny scenar by sa vSak v pripade Slovenska zdaleka neopakoval. Fakt, ze
66 % Slovakov dnes uzndva, ze vdaka ¢lenstvu v EU ma SR vacsi hlas vo svetom diani,’ je délezity aj preto, ze
aktudlna vladou presadzovand zahrani¢na a eurdpska politika oslabuje poziciu a reputaciu Slovenska medzi
jeho eurépskymi partnermi a tiez podkopdava délezitost ¢lenstva v EU v o¢iach slovenskej verejnosti.

V neposlednom rade ma Eurdpska Unia aj svoje objektivhe obmedzenia a s cielom skvalitnit verejny diskurz
o Slovensku v EU je potrebné sa im nevyhybat. Namiesto pritomnej polariza¢nej dichotémie, ktord ob&anov
rozdeluje na tabor ,za a proti“ EU, by verejnej diskusii prospelo viac sa zamerat na pomenovanie objektivnych
vyhrad k eurépskym politikdm, uviest nekorektné informdcie na pravud mieru a hladat konstruktivnu slovensku
viziu pre ich dalSiu podobu ¢i reformu.

Za obmedzenie EU mézeme povazovat kontrast medzi jej snahou pésobit ako vyznamny geopoliticky aktér,
no zaroven jej nejasné smerovanie a nejednoznacné zaruky v socidlnej oblasti, ako aj problémy s riadnou
implementaciou ndstrojov na stabilizaciu demokracie. To plati smerom dovnutra (¢lenské Staty vykazujuce
problémy s pravnym Stdatom, ¢o je dlhodobo pripad Madarska a po novom podla zaverov Eurépskej komisie
aj Slovenska)s, ale aj externe (kandidatske krajiny, teraz napriklad Srbsko). Limitujica je tiez moznost pre-
vladnutia odstredivych tendencii v pripade vitazstva euroskeptickych stran vo viacerych ¢lenskych Statov v
kratkom ¢asovom slede, ktoré by rozlozili eurépsku jednotu a do velkej miery paralyzovali EU zvnitra. Je
preto v zaujme Slovenska aktivne pracovat na tom, aby spolutvorilo dal$iu viziu EU a pomohlo prijat potrebné
reformy na posilnenie jej postavenia v globdlnom prostredi. Variantom tohto scendra je moznost prechodu na
model viacrychlostnej Eurépy, pricom oba scendre by pre SR predstavovali ohrozenie. Tento model sa uz ¢rtd
vznikom koalicie ochotnych pri kresleni novej bezpecnostnej architektury Eurépy, pricom obdobné postranné
iniciativy, ktoré vzniknu popri EU kvéli neochote niektorych ¢lenskych $tatov podielat sa na spolo¢nych riese-
niach, m6zu zacat vznikat aj v dalSich sektorovych oblastiach.

Dalsim limitom EU je hrozba straty podpory zo strany ob&anov. EU méze byt iba taka silnd, aki ma legitimitu
v o¢iach vlastnych ob¢anov. Problémy vznikaju, ked" politici formuju verejnd mienku nie na zaklade faktov,
ale vymyslenou ¢i skreslenou kritikou, pripadne vyvoldvaju u ob&anov oakdvania, ktoré nardzajd na realne
hranice kompetencii ¢&i rozpoc¢tu EU.

1Erasmus+ Programme level overview of project data, https://erasmus-plus.ec.europa.eu/sk/resources-and-tools/factsheets-statistics-evaluations/statis-
tics/data/overview

2 Erasmus oslavuje 30 rokov, 26. 1. 2017, https://slovakia.representation.ec.europa.eu/news/erasmus-oslavuje-30-rokov-2017-01-26_sk

3 J. Aschbacher, Europe must unite in space to compete on the global stage, In: Euractiv, 28. 11. 2024, https://www.euractiv.com/section/all/opinion,
europe-must-unite-in-space-to-compete-on-the-global-stage

42024-2029 European Parliament: how many MEPs per country?, 17. 6. 2024, https://www.europarl.europa.eu/topics/en/arti-
cle/201801265T094114/2024-2029-european-parliament-how-many-meps-per-country

5 Hajdu, D. et al., Globsec Trends 2025: Ready for a new era?, 14. 5. 2025, https://www.globsec.org/sites/default/files/2025-05/GLOBSEC%20Trends%20
2025_1.pdf

6 2025 Rule of Law Report: Country Chapter on the rule of law situation in Slovakia, 8. 7. 2025, https://commission.europa.eu/document/down-
load/44d5d5ba-27d1-4797-b412-83ad2cc4cb57_en?filename=29_1_63964_coun_chap_slovakia_en.pdf
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5. Ako vnimaju EU obyvatelia Slovenska?

LepSiemu dialégu s obc¢anmi by prospelo objasfiovat realne kompetencie a limity Eurdpskej Unie. Stdva sa
totiz, Ze od nej maju oCakdvania v oblastiach, ktoré spadaju vacsinovo ¢i vylu¢ne do kompetencii narodnych
Statov. Désledkom takto vyvolanych neopodstatnenych o¢akdvani je pocit sklamania, ktorému je mozné kva-
litnejSou verejnou diskusiou predist.

Uz v ramci Konferencie o budtcnosti Eurépy (KOBE)” sme videli, Ze poc¢as konzultécii obc¢ania chceli od Eu-
répskej Unie podporu v oblastiach, ktoré jej kompetencne neprindlezia, pripadne ktoré si vyzadovali reformu
zakladajucich zmlav.

Prieskumy verejnej mienky aj v su€asnosti poukazuju na oblasti, kde ob&ania na jednej strane o¢akdvaju od
EU podporu, no zaroveh neprejavuju ochotu na fiu presunut dodato¢né kompetencie ¢&i financie na to potreb-
né. Vidime to napriklad na vystupoch eurobarometra, kde od EU ob¢ania pozaduju ochranu pred krizami a
zaistenie bezpecnosti, no to nardza na zotrvavajicom prave veta v oblasti spolocnej zahrani¢nej a bezpec-
nostnej politiky v Rade.

Vo verejnom diskurze tiez jasne chyba dostatok informdcii o limitoch eurépskeho rozpoctu a jeho prerozdele-
ni. Ob¢ania maju ¢asto pocit, ze EU ma mnoho veci zaplatit, no prispevok do spolo¢ného rozpo¢tu sa nena-
vySuje, diskusia o novych zdrojoch zatial nevedie k vyznamnej zmene a vo fiskalnej oblasti sa Staty taktiez
nadalej drzia prava veta.

Podpora EU je nateraz na Slovensku silné (75 %)8, potenciélne vysttpenie z EU odmieta 69 % ob¢anov® a
sucasne je dovera Slovakov v eurdpske institdcie na vysokej urovni a dokonca vysSia nez v ndrodné institucie.
Prieskum z jari 2025 potvrdzuje tento dlhodobejsi trend a ukazuje, Ze na institucionalnej Grovni 52 % Slova-
kov déveruje EU, zatial ¢o 31 % Slovakov déveruje narodnej vldde a 26 % parlamentu.

Prieskum®! zamerany na priority a o¢akéavania ob&anov od EU zase ukazuje, e moment krizy vytvara dopyt
po vyraznej$ej role EU v spolo¢nosti a Zivotoch [udi. Ob¢ania od EU o¢akévaju, ze ich vyvedie z globalnych
kriz (66 %), aj ze by v tejto snahe mali byt ¢lenské Staty jednotné (89 %). Tento postoj vyjadruje 63 % a 88 %
slovenskej verejnosti.

Pri otdzke, na ¢o by sa EU mala zamerat za G¢elom posilnenia svojej globdlnej pozicie, jasne vidno podporu
oblasti, ktoré dnes aj eurdpski lidri vyty€uju ako klucové, a to obranu a bezpec¢nost (32 % Slovakov, 36 % prie-
mer EU) aj konkurencieschopnost, ekonomiku a priemysel (32 % SR aj EU priemer). Slovéci (42 %) s vyraznym
odskokom od priemeru EU (25 %) prizvukuju ako prioritu e$te potravinovi bezpeénost a polnohospodarstvo.

Pri hodnoteni prinosov ¢lenstva v EU 80 % Slovakov povazuje &lenstvo Slovenska ako benefit pre krajinu.2
Medzi hlavné prinosy zaraduju nové pracovné prilezitosti (51 %), prispevok EU k mieru a bezpe¢nosti, tiez podpo-
ru ekonomického rastu Slovenska (32 %), aj jej prinos k zlep$eniu spolupréace SR s ostatnymi krajinami EU (31 %).

Na druhej strane, az 60 % Slovakov veri narativu o ,diktate EU“3 Na tomto stave sa vyznamnou mierou po-
diela aktivna komunikdcia zo strany zdsadnej Casti vladnej koalicie ¢i mimoparlamentnej strany Republika.
Tento narativ sa vie prisp6sobovat popularnym témam v Case a je tak dlhodobo pritomny vratane kampane
predchadzajucej minuloroé¢nym volbam do EP.

Postoje ob¢anov k EU sa aj pred eurovolbami v uplynulom roku ukézali ako vyznamny polarizaény aj mo-
biliza¢ny faktor. Konfrontdcia prebiehala medzi hlavhymi stranami koalicie a opozicie, pricom koalicia sa

7 Conference on the Future of Europe, https://commission.europa.eu/strategy-and-policy/priorities-2019-2024/new-push-european-democracy/confer-
ence-future-europe_en

8 Globsec Trends 2025: Ready for a new era?, c.d., s. 41.

9 Kto chce von z EU? Prieskum ukdzal, e medzi voli¢mi jednej strany je najviac odporcov Bruselu, In: Aktuality, 22. 8. 2025, https://www.aktuality.sk,
clanok/jknFtoN/kto-chce-von-z-eu-prieskum-ukazal-ze-medzi-volicmi-jednej-strany-je-najviac-odporcov-bruselu

10 Standard Eurobarometer 103 - Spring 2025, mdj 2025, https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/3372

1 Parlemeter: EP Winter 2025 survey, marec 2025, https://europa.eu/eurobarometer/surveys/detail/3492

2 Tamze.

13 Globsec Trends 2025: Ready for a new era?, c.d., s. 43.
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zameriavala na narativ o mieri v stvislosti s vojnou na Ukrajine, prezentovala EU dokonca ako ohrozenie pre
Slovensko a nestitila sa v kampani pouzit aj dezinformdcie, zatial ¢o proeurépske opozi¢né strany varovali
pred ohrozenim clenstva SR v EU.*

Zatial ¢o data nam dlhodobo ukazuju podporu obyvatelov Slovenska EU a jej institiciam, samotné prino-
sy EU Slovaci stale vnimaju skér na Grovni materidlnych benefitov a praktickych veci (volnost cestovania,
moznost prace ¢i Studia v zahranici, eurofondy, spolo¢nd mena euro, volny obchod) nez hodnotovy ramec,
ktorym sa EU prezentuje. To potvrdzuju aj viaceré vyskumy.’® Tie zaroven ukazujd, Ze sa udrziava receptivna
reakcia ob¢anov a fungovanie politikmi ¢i inymi protieurépskymi komunikatormi Sirenych narativoch o diktate
Bruselu. Dnes rezonujucimi najma v témach ako elektromobilita, ndrodna suverenita a jej udajné ohrozenie
¢i polnohospodarstvo. V uplynulych rokoch to boli tiez témy ako zavddzanie uteCeneckych kvét ¢i kultdr-
no-etické otdzky.'® Aj preto mozeme ocakavat, ze komunikacia eurépskych tém obc¢anom Slovenska sa aj v
buducich rokoch bude zameriavat viac na ,chlebové® nez hodnotové témy v momente, ak komunikatorom
p6jde o snahu zaujat SirSie publikum. V hodnotovej oblasti v si¢asnosti Slovaci vnimajui skér obavy z akéhosi
ideologického ohrozenia nez prinosy.

Zaroven v prieskumoch verejnej mienky vidime nezanedbatelnd mieru kognitivnej disonancie. Chceme od
Eurépy, aby nam pomohla riesit krizy, aby nds brdnila, aby zlepSovala nasu Zivotnu droveri, no zaroven za to
nechceme platit ¢i obmedzit vlastny komfort. Vyzvou pre ozdravend, inkluzivnu a informativnu verejnua disku-
siu 0 EU na Slovensku do dalsich rokov preto bude nielen zrozumitelne nastolovat a vysvetlovat témy spojené
s eurépskou reakciou na globalne vyzvy, internym reformnym Usilim, novou bezpecnostnou architektirou a
potrebou posilnenia obrany, no tiez ukazovat, aky vplyv ma ¢lenstvo v EU na denné problémy obé&anov. Ako
nam eurépska jednota a spoluprdca vie pomdct rézne krizy prekonat. A zarover kontrovat tomu, aby sa dis-
kusia posilnenia obrany ¢i konkurencieschopnosti Eurépy stala hrou s nulovym si¢tom smerom k socidlnemu
Standardu. Tato diskusia sa na Slovensku zintenzivni pocas nastdvajucich rokov, ked budu prebiehat rokova-
nia o novom viacro¢nom finan¢nom ramci (MFF), ktoré sa nedavno zacali. '’

Zaujimavostou je, ze pofas obcianskych konzultacii uskuto€nenych v rdmci KOBE prejavili obyvatelia Slo-
venska vyznamny dopyt po rozsiahlejSom spravodajstve o eurépskych témach vratane vacsieho zapojenia
slovenskych zdstupcov v instittciach EU vo vysielanych diskusidch. Tato poziadavku pritom vztiahli na tele-
vizne spravodajstvo, klasické média aj internetové portaly.’® V realite vidime, Ze situaciu s komunikaciou o EU
na Slovensku komplikuje rozsah zaujmu samotnych médii o eurdpske témy. Zdanlivo sa tak pri eurépskych
témach v médiach Slovensko ocitd v za¢arovanom kruhu, ked médid vo vlastnom zaujme (pocet divakov,
¢itatelov, posluchacov) zaplhaju informaény priestor populdrnej$imi témami (narodna politika a lokalne dia-
nie, kuriozity) a ich edukaény a formativny charakter s ohladom na Slovensko v EU ostdva v Gzadi. Eurépske
témy vSak je mozné komunikovat intenzivnejSie a zaujat nimi. Konkrétne sp6soby su obsiahnuté v suhrne
odporucani tejto publikacie.

6. Hlavné vyzvy a témy konstruktivneho
europskeho diskurzu

Dlhodobo pozorovany narast euroskeptického diskurzu a jeho Sirenie na Slovensku ma viaceré dévody. Patri
medzi ne postupné slabnutie pdvodného integracného nadSenia, sklamania z nenaplnenych - a pri vstupe aj
nenadlezite vyvolanych - vysokych oc¢akavani, obmedzenej schopnosti narodnych politickych aktérov preta-
vit ¢lenstvo do vyraznejSej modernizacie krajiny Ci vyraznejSieho rastu zivotnej drovne. Spomenut mozno aj

14 Gydrfdsovd, O.: Eurovolby 2024 na Slovensku: konfrontdcia predstdv o eurdpskej budtcnosti Slovenska. In: MesezZnikov, G.: Eurépske volby 2024 na
Slovensku: voli¢i, strany, ndzory. Bratislava, Institut pre verejné otdzky, 2024, s. 11 - 37.

15 Napriklad fokusové skupiny realizované so slovenskgmi respondentmi pocas Konferencie o budtcnosti Eurépy (Zdroj: K. Cséfalvayovd, Nasa Eurépa:
Analyza postojov slovenskej verejnosti vo vztahu k EU, https://iceoz.sk/wp-content/uploads/2024/08/Nasa_Europa.pdf) alebo v rdmci pripadovej $tudie
Slovenska zameranej na vnimanie EU a jej budiceho smerovania po rozputani vojny proti Ukrajine (Zdroj: M. Pisklovd: Country study: Slovakia. In:
Roginer-Hofmeister, O.: Discussing Ukraine in V4 mainstream media: the future vis-a-vis European integration. Praha, EUROPEUM, 2024, s. 116 - 145,
https://www.europeum.org/wp-content/uploads/FINAL-project-publication.pdf).

16 Tamze.

17 Ursula von der Leyen predstavila ndvrh nového unijného rozpoctu na roky 2028 - 2034 16. jila 2025. Viac informdcii k obsahu ndvrhu je mozné ndjst
online na strdnkach Eurdpskej komisie. Zdroj: The 2028-2034 EU budget for a stronger Europe, jul 2025, https://commission.europa.eu/strategy-and-pol-
icy/eu-budget/long-term-eu-budget/eu-budget-2028-2034_en

18 K. Cséfalvayovd, c. d., s. 13.



https://iceoz.sk/wp-content/uploads/2024/08/Nasa_Europa.pdf)
https://www.europeum.org/wp-content/uploads/FINAL-project-publication.pdf)

nesuhlas ¢asti verejnosti s politikami a predstavitelmi EU, ¢&i pretrvavajuci pocit druhoradosti, vyvoldvany a
umociiovany euroskeptickymi aktérmi. Dévody vSak mozno hladat aj v rovine komunikdacie, teda v konkrétnej
podobe eurépskeho diskurzu na Slovensku.

Pozitivny pribeh sa spravidla komunikuje tazsie ako ten negativny. Kritika a ocierfiovanie ,zlého Bruselu®,
jeho vyuzivanie ako ,obetného bardnka® ¢i tvorba pocitu ohrozenia u ob¢anov je jednoduch3ia nez tvor-
ba a ponukanie komplexnych rieSeni vyzev alebo pozitivhej emdcie. Populisti zaroveri s oblubou ponukaju
jednoduché, ale v realite spravidla nefunkéné alebo nedomyslené rieSenia problémov, ktoré v komunikacii
popisu a nastolia. Aj preto je na Slovensku uz roky a dodnes Uspesny narativ o udajnom diktate Bruselu. Byt
pritom ¢lenom vacsieho spolocenstva so sebou prirodzene prindsa aj snahy o presadenie vlastnych zaujmov
zo strany vSetkych ¢lenskych statov, s ktorymi sdvisi aj potreba vyjedndvania a ich zladovania. Na to je vSak
potrebné priebezne vytvdarat dobré vztahy a vyuzivat adekvatne politické a diplomatické ndstroje, nie verejne
kritizovaf ¢i az aktivne urdzat partnerov a tym sa vylucovat zo spoluprdce. Sudrznost EU navonok je délezitd
pre udrzanie a posilnenie jej pozicie v globalnej politike, najma v sucasnosti vyznacujucej sa narastajucim
geopolitickym napatim a sutazenim.

Vecnému a konstruktivnemu diskurzu o EU prirodzene nepoméaha nérast dezinformdcii a nepravd vo verej-
nom - prednostne online - priestore, ktorych témou je aj Eurépska uUnia, jej orgdny, predstavitelia Ci politiky.
Dezinformdcie sa v tejto oblasti Siria rychlejSie ako pravdivé alebo korigujtce informécie, pricom cielia na
emdcie, medzi ktorymi zohrdva klicovd udlohu pocit ohrozenia. Ten je spajany predovSetkym s ohrozenim
zauzivaného zivotného Stylu (spomenme napr. pseudotémy ako vynutena konzumdcia hmyzu ¢i nutnost
existencie troch druhov toaliet). KonStruktivnemu eurépskemu diskurzu Skodi v tomto zmysle aj doposial
absentujuca alebo len minimalna vymozitelnost napravy pri klamlivych vyjadreniach.

Medzi hlavné komunika¢né vyzvy kvalitnej$ej diskusie o EU na Slovensku na nastavajuce obdobie tak mé-
Zeme zaradit potrebu priblizit ob¢anom ,vzdialeny Brusel®. |de tiez o rozsirenie ich povedomia o tom, Ze
spolo¢né kroky EU a nové eurépske politiky neprichddzaju ,z Bruselu“ od akoby externého aktéra, ale su vo
vyznamnej miere spolutvorené zastupcami a zastupkynami Slovenska na v3etkych udrovniach rozhodovania.
Aktivnymi dcastnikmi rozhodovacich procesov su teda slovenski europoslanci, slovensky premiér, ministri i
ministerky, ako aj diplomati a dal3i z&stupcovia v institdciach EU. Tato zakladnu ¢rtu rozhodovacich mecha-
nizmov a procesov v ramci EU sa nepodarilo pretavit do domdceho politického aj $irSieho spolocenského
diskurzu ani po viac ako 20 rokoch ¢lenstva. V désledku toho chyba aj v povedomi ob&anov, ktori su preto
ndchylnejsi [ahko uverit narativom o elitarskom Bruseli.

Pokial ide o jednotlivé sektorové politiky Ci aktudlne otazky eurdpskej politiky, jednu z vyziev predstavuje
komunikacia o budicom rozsirovani EU a jeho strategickom vyzname, najma v pripade Ukrajiny. Integrdcia
Ukrajiny do EU po splneni véetkych predvstupovych kritérii je pre Slovensko prilezitostou a ma potencial stat
sa prinosom vo viacerych oblastiach. O tom, prec¢o a akym spésobom Ukrajinu integrovat a aké prinosy jej
zaclenenie do EU bude mat, sa véak na Slovensku nevedie verejne viditelna diskusia. Vyrazni prevahu maju
vo verejnom priestore informdcie o moznych hrozbdch. Vyzvy tohto procesu netreba zaml¢ovat, faktom vsak
je, Zze vyraznd prevaha negativnych interpretacii nahrava riadenym informa¢nym operaciam, ktoré sa snazia
eurépsku buducnost Ukrajiny podkopat.

S problematikou rozsirovania EU bytostne suvisi potreba zavddzania vnutornych reforiem. Tie by mali mat $i-
roky zéber, aby umoznili EU pretransformovat na efektivnejsie, G¢innejsie a odolnejsie spolo¢enstvo schopné
Celit sucasnym globdlnym aj vnatornym vyzvam. Zamerat by sa preto mali na intituciondlnu stranku, sposob
hlasovania, posilnenie mechanizmov na monitorovanie a ochranu pravneho 3$tatu a demokracie v ¢lenskych
krajindch, kltucové sektorové politiky, ako aj financovanie a hladanie novych rozpoctovych zdrojov s cielom za-
chovat vysokd kvalitu Zivota v krajindch EU. V ramci diskusie o reforme a implementécii potrebnych zmien by
sa mala EU zamerat na presadzovanie vlastnych riedeni, vizie a politik a nie primarne na reagovanie na kroky
inych aktérov, akymi si USA, Rusko ¢i Cina. Z komunika&ného hladiska predstavuje problém, ze problematika
reformy EU v jej komplexnosti nepresahuje z odbornej ¢&i politickej diskusie aj do komunika¢nych kampani ¢i
aktivit zameranych na verejnost. Parcidlne témy v rdmci SirSej diskusie o reforme potom nezriedka zneuzivaju
populisti na zisk domacich politickych bodov, pricom o téme ¢asto nekomunikujd pravdivo a korektne. Nere-

19 Guz-Vetter, M., (ed.): A Better Europe: Reforming the European Union: How to revitalize the European project?. VarSava: Foundation Centre for Interna-
tional Relations, 2024, 61 s., https.//csm.org.pl/wp-content/uploads/2025/01/A-Better-Europe_2.pdf
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alizovanie reforiem pritom méze viest k obmedzenému fungovaniu EU, pripadne az k postupnému rozpadu
eurépskeho projektu.

Zasadnou vyzvou pre vecny a konstruktivny eurépsky diskurz sa stdva otdzka novej bezpec¢nostnej architek-
tdry v Eurépe a eurdpskej obrany. Vzhladom na prirodzenud réznorodost pohladov na tuto otazku je potreb-
né vytvorit dostato¢ny priestor na jej vecné zhodnotenie, doplnit o fakty a odborné analyzy sa opierajicu
argumentdciu s cielom, aby sa otazka bezpe¢nosti EU nestala predmetom skratkovitych zaverov, mytov a
dezinformdcii.

Na posilnenie a budovanie eurdpskej obrany je potrebné poskytnut obrannému sektoru garancie, ktoré umoz-
nia dlhodobé planovanie a navySovanie kapacit. Potrebné je tiez zamerat sa na zaistenie dostato¢ného poctu
Specializovaného personalu, ktory bude v sektore v dalSich rokoch potrebny. V neposlednom rade je potrebné
ujasnit si na drovni lidrov podobu povojnového bezpe¢nostného poriadku, respektive budicej bezpecnostnej
architektury v Eurépe. Z hladiska komunikacie tejto témy v slovenskom kontexte je relevantnym faktom dl-
horo¢na tradicia, ktorou Slovensko disponuje v oblasti zbrojarskeho priemyslu. Zo strany Slovenska by bolo
Ziaduce usilovat sa o Specializaciu vo vybranych oblastiach, ako aj vnimat aktudlne prilezitosti vlastného
rozvoja v stvislosti s budtcou obnovou a integraciou Ukrajiny do EU.

Rovnako vyznamnou témou do dalsich rokov bude podoba nového Viacro¢ného finané¢ného ramca (MFF) a
problematika financii vo vSeobecnosti. Jej zrozumitelnda komunikacia ob¢anom bude taktiez délezita, najma
s ohladom na nové priority EU. Vhodnym pristupom je v tomto zmysle aktivne komunikovat naro¢nost vyva-
zovania jednotlivych priorit, akymi su posilnenie obranyschopnosti a konkurencieschopnosti na jednej strane
a kohézie a socialnej sudrznosti na strane druhej.

EU potrebuje viac zdrojov na udrzanie svojich doteraj$ich aj podporu novych priorit. Okrem potreby posunt sa
v diskusidch o novych zdrojoch rozpoctu, moznom navyseni dlhu ¢i prispevkov ¢lenskych Statov do rozpoctu
by takisto bolo prinosom vysporiadat sa s existenciou dafovych rajov v Eurépe. Kohézna politika predstavuje
pre cast ¢lenskych krajin vratane Slovenska dolezity zdroj financii na ich rozvoj a modernizaciu, do popredia
vsak vystupuje otdzka jej ¢o najefektivnejSieho vyuzitia v prijimajucich krajinach. Zarovern je potrebné pod-
porit zameranie na sukromny kapital, ktorého je v Eurépe vela, no nie je vyuzity na investicie do eurdpskych
priorit. EU si takisto neméze dovolit rezignovat na ,vlajkové lode“ v rdmci eurépskych politik. Patria medzi
nevysporiadanie sa s dopadmi zmeny klimy, ale tiez na socidlny rozmer, ktory je Uzko previazany s legitimitou
EU, zaloZenou na jej vnimani a podpore zo strany ob&anov. Upadok socidlnej dimenzie EU by znamenal ohro-
zéstupcovia Slovenska v EU postavia k otézke financii. Problematickd v tomto kontexte méze byt neochota
¢lenskych Statov navySovat vlastné zadlzenie na prechodné obdobie alebo prispevky do uUnijného rozpoctu.
Nevyhnutné je tiez adekvatne diskutovat o tom, ¢o bude tvorit eurdpsku, respektive slovensku priemyselnd
zdkladniu v budicnosti. Je potrebné tato oblast rozvijat tak, aby sa stala konkurencieschopnou a neprenechat
priestor inym aktérom, predovéetkym Cine. KlG¢ovym v tomto kontexte je rozvoj vyskumu, novych technolé-
gii a podpora inovécii. Opomenut nemozno ani zaistenie dostato¢nych objemov elektrickej energie. EU po-
trebuje z dlhodobého hladiska viac dekarbonizovanych zdrojov energie, pricom sicastou rieSenia je aj jadrova
energia. V tomto kontexte je nutnostou dobudovanie stabilnejSej a spolahlivejSej energetickej infrastruktury,
vytvorenie prepojeného trhu s elektrinou, ako aj Uprava v sticasnosti platnych pravidiel.

7. Ako menit slovensky diskurz o EU k lepsiemu?

V snahe neposobit reaktivne, ale naopak, zoci-voc¢i deformovanému, prevazne negativistickému eurépskemu
diskurzu, formovat kvalitnejSiu celospoloc¢ensku diskusiu a od nej odvodenu verejnt mienku Slovensko v sucas-
nosti potrebuje viac sebavedomu az asertivnu proeurépsku komunikaciu, zaloZzenu na vecnej a konstruktivnej
diskusii o cieloch eurépskej integracie, jej vyzvach aj prinosoch pre slovenskych ob¢anov. Fungovat by v tomto
smere mohla komunikécia s posolstvom typu ,EU je tu pre miia, ten projekt mi sluzi a reflektuje moje potreby*.
Verejnému diskurzu o EU na Slovensku by prospelo viac komunikovat pozitivnu viziu buddcnosti s pomenovanim
rieeni, ako sa k takému vysledku vieme spolo¢ne v EU dopracovat. V tomto smere je preto pre lep$iu informo-
vanost ob¢anov o stave veci prinosné hovorit o konkrétnych benefitoch, ktoré im do Zivota EU svojimi politikami
prind3a. Tieto informacie sa totiz zvyknu informacne ,stratit*, ked' si ich za i¢elom zisku politickych bodov s ob-
lubou pripiSu konkrétni politici ¢i vlada ako vlastnd ndrodnu iniciativu, napriek tomu, Ze ide o vysledok nejakého
konkrétneho kolektivneho eurépskeho Usilia a legislativy.
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Za prinosnu formu komunikdcie smerom k ob¢anom za tcelom zvySovania ich zaujmu a informovanosti mozno
povazovat otvoreny charakter diskusie. V pripade problémov, ktoré sa vyskytnu na eurépskej drovni a hrozia
moznym negativnym dopadom na obc&anov, je vhodné ich existenciu otvorene pomenovat, no zaroven prepojit s
informdciou o moznych rieseniach, ktoré su na stole, a s tym, Ze o nich rokuju aj slovenski zastupcovia. V rdmci
lepSieho a inkluzivneho verejného diskurzu je tiez dblezité nenechat sa v komunikacii eurédpskych tém stiahnut
na uroven emdcii, ¢asto negativnych, nepolarizovat, napriklad dehonestujicim ndlepkovanim nazorovych opo-
nentov a naopak zamerat sa v komunikdcii na recipienta, obana a rieSenia pre jeho lepsi zivot. V snahe skvalitnit
diskusiu o Slovensku v EU ide najma o vysledok, a preto nie je prinosné a priori vylu¢ovat kritikov, ale naopak
zahrnut ich do formovania novej spoloc¢nej vizie, napriklad reforiem eurépskych politik. Verejnej diskusii by pro-
spelo viac snahy hladat spolo¢né a Siroko akceptovatelné rieSenia, aby sme predisli prehlbovaniu polarizacie v
zahrani¢nopolitickych témach.

V snahe o priblizenie ,Bruselu“ ob¢anom Slovenska MZVEZ SR uz pocas Konferencie o buduicnosti Eurépy pra-
covalo so sloganom ,my sme EU“ a snaZilo sa komunikovat prave to, ze va¢$ina rozhodnuti sa na trovni EU bez
slovenského vstupu nikdy neurobi. Na takychto aktivitach je mozné dalej stavat a upozorfiovat v konkrétnych
pripadoch aj na to, ze napriklad kritika ministra smerovana na nejaké ,rozhodnutie Bruselu, je nelegitimna, ak
aj dany minister zaf v Rade osobne zodvihol ruku. Naviac, priblizit ob¢anom konkrétne désledky a prinosy ¢len-
stva EU v ich kazdodennom Zivote ide aj jednoduchymi, no overenymi stratégiami ako ,Europe in my pocket®, t. j.
diskusiou o predmetoch, ktoré ma prave pri sebe a ako reflektuju benefity EU (napr. telefén — roaming; ob¢iansky
preukaz - volnost pohybu a cestovania; eurépsky zdravotny preukaz — narok na o$etrenie v krajinach EU).

Pre vyrovnanu, otvorenud a déslednu verejnt diskusiu o EU na Slovensku by bolo tiez prinosom pracovat aj s
celym radom moznych obav. To by malo umoznit kontrovat nepodlozenym populistickym narativom ¢i argumen-
tom aktivne vyvolavajicim odpor k ¢lenstvu Slovenska v EU. Patri sem otvorené pomenovanie dosledkov mozné-
ho vystupenia Slovenska z EU, informovanie o socioekonomickych désledkoch brexitu pre [udi vo Velkej Britanii
¢i upozornenie ob¢anov konceptom ,cost of non-EU“ - teda upozornenim na désledky pripadného vystupenia
Slovenska z EU. Menej radikélnou formou ohrozenia zaujmov Slovenska je tiez hrozba vysunutia Slovenska na
okraj eurépskych diskusii o klti¢ovych vyzvach a budtcej podobe EU. K takémuto vyvoju méze déjst dlhodobym
podkopdvanim eurdpskej jednoty a akcieschopnosti EU v klG¢ovych oblastiach, ¢o je v su¢asnosti aktuélnou
hrozbou s ohladom na kroky Casti vrcholovych predstavitelov politickej reprezentdcie Slovenska. Otvorena ve-
rejna diskusia reflektujica na tieto hrozby méze mat vyznamny dopad na diskurz o EU na Slovensku a umoznit
ob¢anom vytvorit si vlastny informovany ndzor.

V snahe formovat na Slovensku kvalitnej$i diskurz o jeho mieste v EU a o eurépskych témach nie je potrebné sa
prilisne zameriavat na technické zélezitosti tykajlce sa fungovania EU, jej institdcii, mechanizmov. V kone¢nom
dosledku demokracia funguje aj na narodnej trovni bez toho, aby obc¢ania mali dokonaly prehlad o delbe moci
v Stdte, kompetenciach jednotlivych Statnych institucii ¢i predstavitelov a nembdzeme od obcanov o¢akavat, ze
budu mat v EU a jej politikdch detailny prehlad na drovni expertov. Samozrejme, zékladné vedomosti je dobré
Sirit a prizvukovat, no s rozumnou mierou a primerane obecenstvu/typu reldcie ¢i diskusie.

Na druhej strane, prinosné vedia byt aj posolstva ¢i kampane, ktoré davaju ob&anom k dispozicii jasné a jedno-
ducho komunikovatelné fakty a informdcie, ktoré potom vedia vyuzit vo vlastnych diskusidach na lokalnej drovni.
V réznych situdcidch a debatach s dalsimi ob¢anmi, ktori nekriticky prebrali narativy vymedzujuce sa proti hod-
notdm a podstate fungovania EU a jej intitucii, od rodinnej oslavy az po diskusiu v kréme, tak mézu byt lepsie
pripraveni diskutovat a mat v zdsobe protiargumenty.

V pripade boja proti dezinformacidm a rozsirenym mytom o EU je ich vyvratenie do istej miery vopred prehraty
boj, kedZe jeho dosah je dokdzatelne nizsi nez ten samotnej dezinformdcie. Zaroven v3ak ide o délezitu aktivitu,
v ktorej — aj ked nevyriesi problém ako taky - je potrebné pokracovat, pretoze ma prinos pre formovanie vyrov-
nanej verejnej diskusie. Podobné aktivity je mozné podporovat napriklad propagovanim stranok a profilov, ktoré
sa vyvracaniu podobnych mytov venuju a ktorych na Slovensku funguje viacero.

Co sa tyka komunikdcie eurépskych tém v médiach, expertom s dlhoro¢nymi skisenostami a pracou v médiach
sa pri poddvani tohto typu informdcii overila funkénost komunikacie cez pribehy, spajanie spravodajskych uda-
losti s komunikaciou o EU a tiez ich prepajanie na doméace témy. Pochopitelnymi st napriklad pribehy o tom,
komu konkrétne eurofondy pomohli. Naopak pre ob¢anov tazko uchopitelnd je komunikacia vo velkych obje-
moch a ¢islach. Aj ked' je faktom, ze vacsina verejnych investicii na Slovensku je hradena z eurépskych fondoyv,
ak komunikator pracuje s idajmi ako stovky kilometrov ciest ¢i rozpoCet v miliarddch eur, nejde o vhodny typ
komunikécie prinosov EU smerom k obéanom. Takéto objemy a mnozstvé sa vymykaju ich beznej predstavivosti.
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