Spatny pohPad na vol’by do Europskeho parlamentu 2019:
vysledky povolebného vyskumu

e Povolebny vyskum InStititu pre verejné otazky skumal mieru volebnej ucasti v rdznych
socialnodemografickych prostrediach, dovody neucasti, viditenost” predvolebnej kampane, postoje k EU,
ako aj d’alSie okolnosti volebnych rozhodnuti volicov na Slovensku.

e Vyskum podporili: Friedrich-Ebert-Stiftung a EURACTIV Slovensko v ramci projektu spolufinancovaného
Eur6pskym parlamentom.

e Zber dat na reprezentativnej vzorke opravnenych volicov (1 017 respondentov) realizovala agentira FOCUS
bezprostredne po vol'bach - od 1.6. do 11.6. 2019.

e Pokial nie je uvedené inak, vSetky data su z povolebného vyskumu 2019 a st uvadzané v %.

Ucast’ a dovody neucasti

Na nedavnych volbach do Eurdpskeho parlamentu sa na Slovensku zicastnilo 22,7 % opravnenych volicov.
Nadpriemerna volebna ucast’ bola medzi I'ud'mi s univerzitnym vzdelanim (35%) najmé oproti l'udom so
zakladnym vzdelanim (15%). Rozdiely sa ukazali aj podla veku — niz§ia ucast’ bola medzi najmladsimi
voliémi — 18-24 rokov — 11%, na vol'bach sa v nadpriemernej miere zucastnili voli¢i vo veku 25-55 rokov, vo
vyssich vekovych skupindch mierne klesla. K ucasti boli viac motivovani pro-eurdpsky naladeni obcania,
spomedzi tych, ktori si myslia, Ze projekt eurdpskej integracie by mal d’alej pokracovat’ a integracia by sa
mala prehlbovat’ volilo aZ 37%. Z tych, ktori nevidia v EU budticnost’ iba 11%.

Nevoli¢i v otvorenej otazke uvadzali dovody, preco sa na volbach nezucastnili (Tabulka 1). NajcastejSie to
boli praktické osobné dovody, ako napr. zahrani¢na cesta, choroba, pracovna zaneprazdnenost’ a pod. Tieto
dovody vsak mohli byt aj spatnou racionalizaciou netcasti, resp. prejavom slabej motivacie ist’ volit’. Druhou
najcastejSou odpoved’ou bol v§eobecny nezaujem o politiku a tretim faktorom boli dovody, ktoré sa viazali
$pecialne k tymto volbam. Vyjadruju nezaujem o EU, ale aj neznalost fungovania EP, pocit zbyto¢nosti
volit' vzhladom na nizky pocet poslancov za Slovensko a pod. Zdovodnenia mnohych nevoliCov st
euroskeptické alebo proti-EU (napr.: nesihlasim vnitorne s tym, ze ndm diktuje EU ¢o md Slovensko robit;
som euroskeptik; nedéverujem EU), &o ukazuje, Ze viaceri svoj negativny postoj k EU vyjadrili neti¢astou
a nie hlasovanim v prospech niektorej z euroskeptickych politickych stran.

Tabul’ka 1: Mohli by ste uviest’, ¢o bol hlavny dévod, pre ktory ste sa na tychto vol’bach nezucastnili?
Skiuste odpovedat’ ¢o najkonkrétnejsie (otvorena otazka, kédované odpovede v %)

Objektivne priciny (cesta, choroba, praca a pod.) 35,9

Nezaujem o volby, nevolenie ako program (som nevolic, nevolim, aj tak je jedno kto tam bude, politikama | 29,8
nezaujima, nezaujimam sa o politiku, aj tak nemam koho schopneho volit; nechcem sa zaujimat o politiku...)

Vyhrady voti tymto konkrétnym vol’bam, EU, EP a/alebo europoslancom 13,5
(mam pocit, ze europoslanci pre nas ni¢ nerobia, kandidujii iba kvoli vysokému platu; robia si kampan a ked st
zvoleni tak o nich nic nepocujeme 5 rokov; Zbytocné je tam chodit, pretoze EU nam iba Skodr; myslim si, Ze
nemozem ovplyvnit ¢innost’ EU mojim hlasom; nezaujimaju ma darmozraci v evro parlamente; nesuhlasim
vuiitorne s tym, Ze nam diktuje EU ¢o ma Slovensko robit';nezaujem o tento typ volieb ani neviem, Ze boli volby a
kebyze aj viem, tak nejdem, ja mdam v sobotu inu robotu, ako behat volit nejakych sasov, som euroskeptik;
nedoverujem EU; lebo ked su tieto volby nechodi volit,nakolko som nespokojny s pracou EU a jej obmedzeniami,
prikazmi atd.; Nezuicastnujem sa volieb do EU, ani by som sa nemohol zucastnit, lebo som bol odcestovany)

Nedovera k politikom vo v§eobecnosti (vSetci si zhumplovani, ,,darmozracov‘ nevolim, som znechutena 7,2
zo slovenskej politickej scény, ovplyvnila ma celkova politicka situacia krajiny)

Nedostatok informacii, slaba kampan (nemala som koho volit,nikoho nepoznam, nemam prehlad o politike) 11,3
Neviem, neodpovedal/a 2,3

Poznamka: Kurzivou st uvedené doslovné citaty z dotaznikov.




Kampa

Necelych 30% opytanych uviedlo, ze kampan vobec nesledovali, 15% opytanych mézeme oznacit' za
pozornejSich ,,konzumentov* predvolebnej kampane (Tabulka 2). S mierou zaujmu o kampan linearne rastla
aj miera Gcasti na vol'bach. Medzi tymi, ktori oznacili mieru svojho zaujmu 7-10, dosahovala az okolo 70%.

Tabul’ka 2: Do akej miery ste sledovali kampan pred vo’bami do Europskeho parlamentu v médiach alebo
na socialnych sietach? Odpovedzte na $kale od 0 do 10, pricom “0” znamena, Ze ste kampai nesledovali
vobec a “10” znamena, Ze ste ju sledovali ve’mi pozorne.

0 = kampai som vobec nesledoval/a 28,7
1 12,1
10,0
10,5
6,9
11,5 23,4
5,0
7,5
4,8
1,7
10 = kampan som sledoval/a vel’mi pozorne 1,0
99 = nevie (nefitana moznost’) 0,2 0,2

61,3
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Z jednotlivych foriem kampane najvidite'nejSou boli diskusie kandidatov za jednotlivé strany v televizii,
v rozhlase alebo na internete, s ktorymi sa bliz§ie oboznamilo 13% respondentov (¢o v prepocte na absolatne
isla znamend okolo 500 tisic vSetkych opravnenych voliov). Dalsich 50% tato kampafi aspofi
zaregistrovalo.

Relativne vysoky impakt mali aj informac¢né a mobilizaéné kampane - Specialne prilohy dennikov, rozne
kampane europskych institucii, podujatia v mestach k eurovol'bam — ktoré celkovo registrovala minimalne
cca tretina opytanych (Tabul'ka 3). Na druhej strane je fakt, Ze samotna volebna ucast’ bola nakoniec nizsia
ako podiel tych, ktori prisli do kontaktu s niektorou z kampani.

Tabulka 3: Preéitam vam teraz niektoré konkrétne kampane a akcie, ktoré sa konali pred vol’bami do
Europskeho parlamentu. Ku kaZdej mi povedzte, ¢i ste dani kamparii/akciu zaregistrovali a ak ano, ¢i ste
sa s fiou aj blizSie oboznamili.

v§imol/v§imla |zaregistroval som, Ze bola|vobec som si
som si a blizSie | takato kampaii/aktivita, | to nevSimol/a,
som sa s nou|ale nijako som sa jej|nezaregistroval/
oboznamil/a |bliZSie nevenoval/a asom to

diskusie kandldatqv za jednotlivé strany v televizii, 12.9 50,3 35,7

v rozhlase alebo na internete

Specialne prilohy dennikov k eurovol’bam 7,1 30,3 61,2

kampai Kancelirie Eurépskeho parlamentu na Sloven-

sku a Zastiipenia Eurépskej komisie na Slovensku s niz- 49 290 64.0

vom ,, Tentorazidemvolit“ v médiach (napr. spoty ,,Volime ’ ' '

nasu budticnost™ alebo ,,Kto nevoli, moze drzat’ hubu*)

podujatia v mestach k eurovol’bam (infostanky, koncerty,

diskusie) s nazvom ,,Tentorazidemvolit*’ Kancelz’n:ie 35 301 64.8

Europskeho parlamentu na Slovensku a ,,Doma v EU“ ’ ’ '

Zastipenia Eurépskej komisie na Slovensku

diskusie o eurovol’bach na skolach alebo s obéanmi 2,1 29,5 65,4

projekt #mysmeeu 2,6 15,7 77,6

priame stretnutie s kandidatmi jednotlivych stran do 49 394 547

Eurdpskych vol’biach—diskusie, stretnutie, mitingy a pod. ’ ’ '

Y . . s n

giéi;(tlwty pred vol’bami do Eurépskeho parlamentu 05 3.9 85.7




Volici
Aj tieto eurdpske vol'by potvrdili, Ze euro-volici, sa rozhoduji konzistentne s vol'bou, ktort by v danom case

realizovali aj v pripade volieb do NR SR. Inymi slovami voli¢i stran v eurovolbach st mobilizovanou
podmnozinou priaznivcov danych stran, nevidime vyraznejSie presuny v prospech inych stran.

Z hladiska socialnodemografického a hodnotového profilu mladsich volicov maju najmda PS/SPOLU
a ESNS, taziskovymi volicmi stran Smer-SD a KDH st star$i voli¢i. Napriemerné zastupenie voliCov
S univerzitnymi vzdelanim je v elektorate PS/SPOLU a SaS. Voli¢i opozicnych stran su pravicovi v
ekonomickych otadzkach, kym voli¢i Smeru-SD st véc¢sinovo lavicovi, k liberdlnemu pélu sa hlasia volic¢i
PS/SPOLU a SaS, ku konzervativnemu voli¢i KDH, ISNS, ale aj Smeru-SD. Krajné body pro- proti EU osi
vymedzuju voli¢i PS/SPOLU a ESNS (Tabul’ka 4).

Tabul’ka 4: ZloZenie elektoratov stran zvolenych do EP podl’a vybranych charakteristik 1/

PS/SPOLU | Smer-SD | ESNS | KDH | SaS | OraNO
18-24 10 3 14 1 9 4
25-34 30 7 21 5 28 35
35-44 30 19 27 13 28 15
YES 45-54 15 12 20 18 17 23
55-64 12 16 8 30 16 12
65+ 3 43 10 33 2 11
Zakladné 6 18 13 22 7 8
Stredoskolské bez maturity 13 29 33 32 18 36
VZDELANIE Stredoskolské s maturitou 46 38 37 | 33 | 46 | 37
Vysokoskolské 35 15 17 13 29 19
PAVICA/ Sebazaradenie k l'avici 7 56 18 19 12 15
PRAVICA! 2/ Stred _ _ 33 34 47 28 26 27
Sebazaradenie k pravici 52 6 27 43 57 50
LIBERALNE/ Liberalne 49 17 23 7 46 33
KONZERVATIVNE | Stred 38 34 26 17 32 33
POSTOJE? 2/ Konzervativne 11 50 48 70 19 32

1/ pocitané z preferencii pre vol'by do NR SR.
2/ Dopocet do 100% predstavuju odpovede ,,neviem*.

Voli¢ov sme sa pytali na hlavny dovod, ktory rozhodol ich vol'bu. Vidime, Ze s vynimkou PS/SPOLU, kde
viac rozhodovala programova pozicia, v inych pripadoch to bola dlhodobejSia vdzba na stranu a/alebo jej
lidrov a kandidatov.

Tabul’ka 5: Mohli by ste uviest’, aky bol hlavny dovod, pre ktory ste volili prave tito stranu?
Z nasledujucich dovodov, vyberte len jeden hlavny dovod:

1. Pozitivny nazor strany na prehlbovanie eurdpskej integracie

2. Negativny ndzor strany na prehlbovanie eurdpskej integracie

3. Sympatie a dovera ku kandidatovi/kandidatom tejto strany

4. Dlhodobo volim tato stranu, aj v inych volbach

5. Mali dobru predvolebn kamparn

6. Postoje tejto strany k pristahovalectvu, migracii

7. Presadzovanie zaujmov Slovenska v Eurdpskej unii

1. 2. 3. 4. S. 6. 7.
PS/SPOLU 32 34 4 8 17
Smer-SD 13 27 38 5 16
ESNS 14 43 14 4 11 14
KDH 4 26 48 4 4 13
SaS 14 14 38 10 5 14
OraNO 17 17 33 8 25

Pozn.: dopocet do 100% predstavuju odpovede ,,neviem®, resp. iné dovody.

! Znenie otazky: “V politickych otazkach l'udia Casto hovoria o “Tavici” a “pravici”. Kam by ste sa zaradili Vy?” (5-stupiiové $kala odpovedi)
2 Znenie otazky: “V kulttrno-etickych otdzkach sa povazujete za liberalne alebo konzervativne zmy3l'ajuceho &loveka?” (5-stupiiové Skala odpovedi)



Zaujem o pracu poslancov a poslankvin EP

ViditeI'nost’ prace europoslancov je ¢asto predmetom kritiky médii i obanov, na druhej strane europoslanci
tvrdia, Ze nemajui dostatok moznosti byt’ pritomni vo verejnom a politickom priestore na Slovensku, resp. ze
ak aj pritomni su, nie je o ich pracu zaujem. Ako je to teda podl'a nasho vyskumu? Na jednej strane je fakt, Ze
az dve tretiny opytanych deklarovali nezaujem o pracu poslancov (Tabulka 6), zarovein vSak iba 8%
opytanych hovori, Ze ich v médidch zaznamenali viackrat, d’alSich 47% hovori, Ze iba ojedinele a 43% vobec
(Tabulka 7). Kore$ponduje to aj s vysledkami vyskumov v minulom obdobi o znalosti politikov a politi¢iek,
ktori nds v EP zastupuju. Ak sa vSak pozrieme optikou zaujimajlcich sa, stdle ostadva nezanedbatelna cast’

tych, ktori maji zaujem (minimalne ob¢asny), ale nemaji dostatok informacii (Tabul’ka 8).

Tabul’ka 6: Do akej miery/ ako ¢asto sa vy osobne zaujimate o pracu slovenskych europoslancov?

¢asto sa zaujimam 3,4
obcas sa zaujimam 30,6
vobec sa nezaujimam 65,1
nevie (necitana moznost’) 0,8

Tabul’ka 7: Do akej miery ste v priebehu uplynulych piatich rokov zaznamenali informacie o praci
slovenskych poslanov a poslankyin v Eurépskom parlamente — sta¢i aj kratka zmienka v médiach,

rozhovory, vyjadrenia k domacej politickej situacii a pod.

zaznamenal/a som viackrat 8,4
zaznamenal/a som iba vel’'mi ojedinele 47,3
vobec som nezaznamenal/a Ziadne zmienky/informacie o praci slovenskych europoslancov 42,7
9. nevie (necitana moznost’) 1,6

Tabulka 8: Dopyt vs. ponuka informacii

zaznamenal/a
som viackrat

zaznamenal/a som
iba vel’mi ojedinele

vobec som nezaznamenal/a Ziadne
informacie o praci sk europoslancov

casto sa zaujimam

europoslancov

0 pracu slovenskych 34,3 51,4 14,3
europoslancov

obcas sa zaujimam

0 pracu slovenskych 17,9 66,3 15,1




Ocakavania vyvoja ekonomickej situacie a spokojnost’ s demokraciou

V porovnani s rokom 2009 sa vyrazne zvySila miera ekonomického optimizmu (po EP v roku 2009 az takmer
80% !!! respondentov ocakédvalo zhorSenie ekonomickej situdcie na Slovensku v horizonte jedného roka).
Aktudlne je pesimistov ,,len“ 28% (Tabulka 9). Na druhej strane spokojnost’ s fungovanim demokracie, ¢i uz
na Slovensku, ale aj v EU za uplynulych desat’ rokov klesla (Tabulky 10 a 11).

Tabul’ka 9: A aka bude podla vas ekonomicka situicia na Slovensku o rok?

2019 2009
vel’mi sa zlepSi 0,3 1,1
trochu sa zlepsi 15,1 51
nezmeni sa 47,6 13,7
trochu sa zhorsi 18,3 35,7
vel’mi sa zhorsi 10,0 43,6
nevie (nefitana moznost’) 8,6 0,8

Zdroj: EES 2009.

Tabul’ka 10: Do akej miery ste celkovo spokojny/a s fungovanim demokracie na Slovensku?

2019 2009
1. VeP’mi spokojny/-a 4,7 2,0
2. Skor spokojny/-a 30,1 39,8
3. Nie veI’mi spokojny/-a 40,4 42,8
4. Vobec nie som spokojny/-a 23,1 13,3
9. nevie (necitana moznost’) 1,7 2,2

Zdroj: EES 20009.

TabuPka 11: Do akej miery ste celkovo spokojny/a s fungovanim demokracie v Eurépskej uinii?

2019 2009
1. VeI’'mi spokojny/-a 4,1 3,4
2. Skor spokojny/-a 28,9 46,4
3. Nie vel’mi spokojny/-a 40,7 30,1
4. Vébec nie som spokojny/-a 17,8 55
9. nevie (necitana moznost’) 8,4 14,6

Zdroj: EES 20009.
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